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Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 9 marca 2023 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Cour d’appel de Paris — Francja) — Sogefinancement/RW, UV

(Sprawa C-50/22 ('), Sogefinancement)

[Odestanie prejudycjalne — Ochrona konsumentéw — Dyrektywa 2008/48/WE — Umowy o kredyt
konsumencki — Zakres stosowania — Prawo odstgpienia od umowy — Artykul 14 ust. 7 — Przepisy krajowe
ustanawiajgce okres, w ktérym wykonanie umowy nie moze sig rozpoczgé — Krajowe przepisy proceduralne
regulujgce uwzglednienie z urzedu i karanie przez sqd krajowy naruszenia takich przepisow — Artykut 23 —

Skuteczne, proporcjonalne i odstraszajgce sankcje]

(2023/C 164/20)
Jezyk postegpowania: francuski

Sad odsylajacy
Cour d’appel de Paris

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona powodowa: Sogefinancement

Strona pozwana: RW, UV

Sentencja

Artykut 14 ust. 7 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/48/WE z dnia 23 kwietnia 2008 r. w sprawie umow
o kredyt konsumencki oraz uchylajacej dyrektywe Rady 87/102/EWG

nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze:

krajowe przepisy proceduralne regulujace uwzglednienie z urzedu i nakladanie przez sad krajowy sankcji za naruszenie
przez kredytodawce przepisu krajowego przewidujacego okres, w ktérym wykonanie umowy nie moze si¢ rozpoczaé, nie
sa objete zakresem stosowania tej dyrektywy.

() Dz.U.C 191z 10.5.2022.

Wyrok Trybunatu (dziewigta izba) z dnia 9 marca 2023 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Landesgericht Salzburg — Austria) - JA/Wurth Automotive GmbH

(Sprawa C-177/22 ('), Wurth Automotive)

[Odestanie prejudycjalne — Wspélpraca sgdowa w sprawach cywilnych — Rozporzgdzenie (UE)
nr 1215/2012 — Jurysdykcja w sprawach umow zawieranych przez konsumentéw — Pojecie
»konsumenta” — Zachowanie osoby powolujgcej si¢ na status konsumenta moggce wywolaé u drugiej
strony umowy wraZenie, Ze dziala ona w celach zawodowych lub gospodarczych]

(2023/C 164/21)
Jezyk postgpowania: niemiecki
Sad odsylajacy
Landesgericht Salzburg

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona powodowa: JA

Strona pozwana: Wurth Automotive GmbH
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Sentencja

1) Artykul 17 ust. 1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1215/2012 z dnia 12 grudnia 2012 r.
w sprawie jurysdykeji i uznawania orzeczen sadowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych

nalezy interpretowal w ten sposob, ze:

w celu ustalenia, czy osobe, ktéra zawarla umowe objeta lit. ¢) tego przepisu, mozna uznaé¢ za ,konsumenta”
w rozumieniu wspomnianego przepisu, nalezy wzig¢ pod uwage aktualne lub przyszle cele, ktorych realizacji stuzy
zawarcie tej umowy, niezaleznie od tego, czy owa osoba ma status pracownika najemnego, czy tez prowadzi dzialalno$¢
na wihasny rachunek.

2) Artykut 17 ust. 1 rozporzadzenia nr 1215/2012
nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze:

w celu ustalenia, czy osobe, ktéra zawarla umowe objeta lit. ¢) tego przepisu, mozna uznaé za ,konsumenta”
w rozumieniu wspomnianego przepisu, mozna wzig¢ pod uwage wrazenie wywolane u drugiej strony umowy przez
zachowanie tej osoby, polegajace miedzy innymi na braku reakcji osoby powolujacej si¢ na status konsumenta na
postanowienia umowy oznaczajace jg jako przedsigbiorczyni¢; na okolicznosci, Ze zawarla ona t¢ umowe przez
posrednika prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza w dziedzinie, ktérej podlega wspomniana umowa, ktdry to
posrednik po podpisaniu owej umowy zwrdcit si¢ do drugiej jej strony z pytaniem o mozliwo$¢ wykazania podatku od
warto$ci dodanej na odnosnej fakturze; czy tez na okolicznosci, ze sprzedala towar bedacy przedmiotem umowy
wkrotce po jej zawarciu i ewentualnie osiagnela z tego tytulu zysk.

3) Artykul 17 ust. 1 rozporzadzenia nr 1215/2012
nalezy interpretowal w ten sposéb, ze:

jezeli okaze si¢ niemozliwe ustalenie w wymagany prawem sposéb, w ramach calosciowej oceny informacji, ktérymi
dysponuje sad krajowy, pewnych okolicznoéci towarzyszacych zawarciu umowy, w szczeg6lnosci w odniesieniu do
informacji zawartych w tej umowie lub udzialu posrednika przy jej zawieraniu, sagd ten powinien dokonaé oceny mocy
dowodowej tych informacji zgodnie z przepisami prawa krajowego, w tym w odniesieniu do kwestii, czy watpliwosci
nalezy rozstrzygaé na korzy$¢ osoby, ktéra powoluje si¢ na status ,konsumenta” w rozumieniu tego przepisu.

() Dz.U. C 213 z 30.5.2022.

Wyrok Trybunatu (6sma izba) z dnia 9 marca 2023 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Cour de cassation — Belgia) — Etat belge, Promo 54/Promo 54, Etat
belge

(Sprawa C-239/22 (1), Etat belge i Promo 54)

[Odestanie prejudycjalne — Wspélny system podatku od wartosci dodanej (VAT) — Dyrektywa
2006/112/WE — Artykut 12 ust. 1 i 2 — Dostawa budynku lub czgsci budynku oraz zwigzanego z nim
gruntu przed pierwszym zasiedleniem — Brak przepisow prawa krajowego przewidujgcych szczegétowe

zasady stosowania kryterium zwigzanego z pierwszym zasiedleniem — Artykut 135 ust. 1 lit. j) -
Zwolnienia — Dostawa, po przebudowie, budynku, ktory byl przedmiotem pierwszego zasiedlenia przed
przebudowq — Krajowa doktryna administracyjna zréwnujgca budynki, ktére zostaly w znacznym stopniu
przebudowane, z nowymi budynkami]

(2023/C 164/22)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Cour de cassation

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Etat belge, Promo 54

Druga strona postgpowania: Promo 54, Etat belge
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