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Pytania prejudycjalne

Czy organ celny, zgodnie z zasadami wspdlnotowego prawa
celnego, moze w celu zastosowania cla antydumpingowego,
takiego jak ustanowione w decyzji Komisji nr 67/94/EWWiS ('),
uwzgledni¢ ceng sprzedazy towardw, ktéra nastgpila przed
sprzedaza, na podstawie ktorej dokonano zgloszenia w urze-
dzie celnym, jezeli kupujacym jest przedsigbiorca wspdlnotowy
lub sprzedaz zostala dokonana w celu przywozu do Wspdl-
noty.

() Dz. U. L 32, str. 44

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Bayerisches Verwaltungsgericht Miinchen

(Niemcy) w dniu 20 czerwca 2006 r. — Tadao Maruko
przeciwko Versorgungsanstalt der deutschen Biithnen

(Sprawa C-267/06)
(2006/C 224/37)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Bayerisches Verwaltungsgericht Miinchen

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Tadao Maruko

Strona pozwana: Versorgungsanstalt der deutschen Bithnen

Pytania prejudycjalne

1) Czy branzowy obowigzkowy system emerytalny — taki jak
w niniejszym przypadku system zarzadzany przez Versor-
gungsanstalt der deutschen Bithnen — stanowi system
podobny do systemu publicznego w rozumieniu art. 3 ust.
3 dyrektywy Rady 2000/78/WE (') z dnia 27 listopada
2000 r. ustanawiajacej ogélne warunki ramowe réwnego
traktowania w zakresie zatrudnienia i pracy?

2) Czy pojecie wynagrodzenia w rozumieniu art. 3 ust. 1 litera
c) dyrektywy 2000/78/WE obejmuje $wiadczenia wyplacane
po zmarlym w formie zasitku dla wdéw lub wdowcow
przez branzowy zaklad obowigzkowych ubezpieczen
emerytalnych?

3) Czy przepisy statutowe dodatkowego systemu emerytalnego
takiego rodzaju jak w niniejszym przypadku, zgodnie z
ktorymi zarejestrowanemu partnerowi po $mierci jego part-
nera nie przystuguje renta po zmarlym tak jak malzonkom,
chociaz zyje on réwniez w zawartej dozywotnio wspdlnocie

opieki i wzajemnej odpowiedzialnosci tak jak malzonkowie,
sa niezgodne z art. 1 w zwiazku z art. 2 ust. 2 lit. a) dyrek-
tywy 2000/78/WE?

=

W przypadku odpowiedzi twierdzacych na powyzsze
pytania: Czy dyskryminacja ze wzgledu na orientacj¢
seksualng jest dopuszczalna na podstawie motywu 22
dyrektywy 2000/78/WE?

5) Czy renta po zmarlym na podstawie orzecznictwa w

sprawie Barber (sprawa C-262/88) powinna by¢ ograni-
czona do okresu od dnia 17 maja 1990 r.?

() Dz.U. L 303, str. 16.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Bundesfinanzhof (Niemcy) w dniu 22
czerwca 2006 r. — Netto Supermarkt GmbH & Co. OHG
przeciwko Finanzamt Malchin
(Sprawa C-271/06)
(2006/C 224/38)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Bundesfinanzhof, Monachium (Niemcy)

Strony w postepowaniu przed sagdem krajowym
Strona skarzgca: Netto Supermarkt GmbH & Co. OHG

Strona pozwana: Finanzamt Malchin

Pytanie prejudycjalne

Czy regulacje prawa wspdlnotowego dotyczace zwolnienia od
podatku wywozu towaréw do pafistwa trzeciego sprzeciwiaja
si¢ przyznaniu przez panstwo czlonkowskie zwolnienia od
podatku ze wzgledéw stusznosci, gdy przestanki zwolnienia nie
zostaly spelnione, jednakze podatnik nie mégl o tym wiedzieé
nawet przy zachowaniu starannosci sumiennego kupca (1)?

(") Dyrektywa Rady 77/388/EWG z dnia 17 maja 1977 r. w sprawie
harmonizacji ustawodawstw panstw czlonkowskich w odniesieniu
do podatkéw obrotowych — wspdlny system podatku od wartosci
dod};nej: ujednolicona podstawa wymiaru podatku (Dz.U. L 145, str.

)



