21.9.2015 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 311/55

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi trzy zarzuty.

1. Zarzut pierwszy oparty na naruszeniu art. 3 i 24 wloskiej konstytucji, naduzyciu wladzy, przekroczeniu kompetencji
z uwagi na bledne ustalenia, braku dochodzenia, bledzie co do okolicznosci faktycznych oraz naruszeniu i blednym
zastosowaniu art. 81 rozporzadzenia finansowego Unii Europejskiej.

— W zwiazku z tym zostalo podniesione, Ze potracenia dokonano z naruszeniem europejskich zasad pewnosci,
plynnosci i wymagalno$ci. W niniejszym przypadku dluznik kwestionuje przypisywany my dlug jak wynika
z zalgczonych pism. Decyzja Komisji jest jednostronna i jako taka narusza zasad¢ réwnosci.

2. Zarzut drugi oparty na naruszeniu i blednym zastosowaniu zasady skutecznosci porzadku prawnego Unii, naruszeniu
i blednym zastosowaniu zasady nalezytego zarzadzania finansami oraz naduzyciu wladzy z uwagi na brak dochodzenia.

— W tym wzgledzie podniesione zostalo, ze kwoty przyznane na projekt badawczy wydziatu inZynierii innowacyjnej
powinny by¢ przeznaczone wylgcznie na dzialalno$¢ badawczg, w zwiazku z ktérg zostaly przyznane i nie moga
by¢ przedmiotem potracenia z wierzytelnosciami dotyczacymi dzialalnosci innej niz dziatalno$é podjeta w zwigzku
z odno$nym projektem, gdyz w przeciwnym razie stanowi to naruszenie zasady skuteczno$ci. Zaskarzone akty
naruszaja réwniez zasade nalezytego zarzadzania finansami, gdyz dokonujac potracenia Komisja nie wykorzystala
przyznanych kwot zgodnie z ich przeznaczeniem.

3. Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia i blednego zastosowania art. 296 TFUE.

— Podniesione zostalo w tym wzgledzie, ze zaskarzony akt nie spelnia obowigzku uzasadnienia przewidzianego
w rzeczonym przepisie, nie wskazujac Zrodla, motywow ani przestanek prawnych decyzji o potraceniu kwot
przyznanych wydzialowi inzynierii innowacyjnej z kwotami zadanymi od wydziatu nauk prawnych.

Odwolanie wniesione w dniu 14 lipca 2015 r. przez Europejskie Centrum ds. Zapobiegania
i Kontroli Choréb (ECDC) od wyroku wydanego w dniu 29 kwietnia 2015 r. przez Sad do spraw
Stuzby Publicznej w sprawach polaczonych F-159/12 i F-161/12 CJ/JECDC

(Sprawa T-395/15 P)
(2015/C 311/60)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Europejskie Centrum ds. Zapobiegania i Kontroli Choréb (ECDC) (przedstawiciel: J. Mannheim
i A. Daume, pelnomocnicy, adwokaci D. Waelbroeck i A. Duron)

Druga strona postgpowania: CJ (Agios Stefanos, Gregcja)

Zadania

Wnoszgcy odwolanie wnosi do Sadu o:

— uchylenie wyroku Sadu do spraw Stuzby Publicznej z dnia 29 kwietnia 2015 r. w sprawach polaczonych F-159/12 i
F-161/12 w odniesieniu do zarzutu podniesionego w odwolaniu oraz

— obciazenie drugiej strony kosztami postgpowania.



C 311/56 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 21.9.2015

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie odwotania wnoszacy odwotanie podnosi dwa zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia prawa przez Sad do spraw Stuzby Publicznej w odniesieniu do zakresu prawa do
bycia wystuchanym.

— Sad do spraw Stuzby Publicznej, nie opierajac si¢ na jakimkolwiek orzecznictwie ani nie podajac konkretnego
uzasadnienia, przyjal szeroka wykladni¢ zakresu prawa do bycia wystuchanym, majaca zastosowanie nie tylko do
twierdzen czynionych pod adresem danej osoby, ale réwniez do konsekwencji przypisywanych jej zachowaniu.
Ponadto, podejscie przyjete przez Sad do spraw Stuzby Publicznej w odniesieniu do zakresu prawa do bycia
wystuchanym jest sprzeczne z jego wlasnymi ustaleniami poczynionymi w zaskarzonym wyroku.

2. Zarzut drugi dotyczacy naruszenia prawa przez Sad do spraw Sluzby Publicznej we wniosku, do jakiego doszed! po
dokonaniu oceny tego, czy w braku tej podnoszonej nieprawidlowosci, postepowanie mogloby sie zakonczy¢ innym
rezultatem.

— Skoro Sad do spraw Stuzby Publicznej przyznal, ze wigZz zaufania pomiedzy druga strona postepowania
a wnoszgcym odwolanie zostala bezpowrotnie zerwana, brak podnoszonej nieprawidlowosci nie doprowadzitby do
innego rezultatu.

Skarga wniesiona w dniu 20 lipca 2015 r. — Morgan & Morgan/OHIM - Grupo Morgan & Morgan
(Morgan & Morgan)

(Sprawa T-399/15)
(2015/C 311/61)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Morgan & Morgan International Insurance Brokers S.r.l. (Conegliano, Wtochy) (przedstawiciele: adwokaci
F. Gatti i F. Caricato)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Grupo Morgan & Morgan (Ciudad de Panamd, Panama)

Dane dotyczjce postepowania przed OHIM

Zglaszajgcy: Strona skarzaca

Przedmiotowy sporny znak towarowy: Graficzny wspdlnotowy znak towarowy zawierajacy elementy stowne ,Morgan &
Morgan” — zgloszenie nr 11 596 087

Postgpowanie przed OHIM: Postgpowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 7 maja 2015 r. w sprawie R 1657/2014-1.



