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Sad naruszyl prawo nieprzedstawiajac odpowiedniego wyjasnienia w zakresie metody ustalenia wysokosci grzywny, jaka
postuzyt si¢ w celu zmiany kary nalozonej na Trame a zwlaszcza ,wagi” przypisanej kazdej z réznych okolicznosci
faktycznych majacych znaczenie w tym kontekscie. Brak 6w uniemozliwia miedzy innymi sprawdzenie czy Sad
w ramach ustalania wysokosci sankgji, dziatal zgodnie z zasadg réwnego traktowania.

4. Zarzut czwarty: w przedmiocie kosztow dotyczacych postegpowania przed Sadem

Uwzglednienie jednego lub obydwu zarzutéw odwolania przedstawionych w sekcjach A i B musi odbié si¢ rowniez na
wniosku wysnutym przez Sad w pkt 411-412 wyroku, zgodnie z ktérym kazda ze stron musialta ponies¢ wiasne koszty.
Nalezy wigc uchyli¢ wyrok rowniez w czeSci, w ktorej przewiduje, Ze wnoszaca odwolanie ponosi wlasne koszty
dotyczgce postgpowania w pierwszej instancji w sprawie T-422/10 i obcigzy¢ nimi, a przynajmniej ich cze$cig, Komisje.

5. Zarzut pigty: w przedmiocie prawa do ochrony sadowej w rozsadnym terminie. Naruszenie art. 47 Karty praw
podstawowych Unii Europejskiej. Trame uwaza, ze Sad nie dochowal spoczywajacego na nim obowigzku wydania
orzeczenia w rozsgdnym terminie w sporze wniesionym do niego przez wnoszaca odwolanie w sprawie T-422/10,
przez co naruszyl art. 47 ust. 2 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej;
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Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji Rady (UE) 2015/1289 (') z dnia 13 lipca 2015 r. w sprawie natozenia na Hiszpanie
grzywny za manipulowanie danymi dotyczacymi deficytu we Wspdlnocie Autonomicznej Walencji; lub

— tytulem pomocniczym zmniejszenie kwoty grzywny ograniczajac ja jedynie do okresu po wejsciu w zycie, w dniu
13 grudnia 2011 r. rozporzadzenia nr 1173/2011 (); i

— w kazdym razie obcigzenie Rady kosztami postgpowania.
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Zarzuty i gléwne argumenty

Naruszenie art. 8 ust. 3 rozporzadzenia nr 1173/2011 oraz art. 2 ust. 1 i ust. 3 decyzji 2012/678/UE (*) przy naruszeniu
praw do obrony Krélestwa Hiszpanii. Strona skarzgca podnosi, ze przed wszczeciem sprawy przeprowadzono dochodzenie
poza procedurg ustanowiong w decyzji 2012/678/UE. Dowody pozyskane podczas wizyt, niespelniajace warunkow art. 2
ust. 3 tej decyzji zostaly uzyte z naruszeniem praw obrony Hiszpanii.

Naruszenie prawa do dobrej administracji w zakresie dotyczacym skfadu zespotu dochodzeniowego. Fakt, ze te same osoby
prowadzily uprzednie procedury nie jest zgodny z zasada obiektywnej bezstronnosci. Zesp6l wskazal na ryzyko w oparciu

o potwierdzenie i retrospekcje wzgledem oceny powaznych wskazéwek badanych przed wszczeciem dochodzenia. Sklad
zespotu dochodzeniowego w sposob obiektywny naruszal jego bezstronnos¢.

Naruszenie art. 8 ust. 1 rozporzadzenia nr 1173/2011 w_zakresie, w ktérym okoliczno$ci faktyczne nie stanowia
manipulacji lub blednego zgloszenia danych dotyczacych deficytu i dlugu przez panstwo czlonkowskie popetnionych
z zamiarem lub w wyniku razacego niedbalstwa. Po pierwsze brak jest manipulacji lub blednego zgloszenia statystyk, lecz
chodzi o zwykly przeglad danych dotyczacych deficytu i dlugu, co zostalo wyjasnione w sposéb jasny i odpowiedni. Po
drugie dane bedace przedmiotem rzekomej manipulacji nie wchodzity w Zadnym razie w zakres kompetencji nadzorczych
przystugujacych instytucjom Unii na podstawie art. 121 i art. 126 TFUE. Wreszcie, zachowania Hiszpanii nie mozna
zakwalifikowa¢ jako razacego niedbalstwa, poniewaz to wladze hiszpanskie odkryly blad, poinformowaly o nim Komisj¢
i dzialaly z duza starannoscig i sprawnoscia.

Brak proporcjonalnosci sankcji w odniesieniu do okresu referencyjnego uwzglednionego dla celéw jej obliczania. Okres
bedacy przedmiotem sankcji ogranicza si¢ do danych zawartych w komunikatach sporzadzonych od 2012 r. w zakresie

dotyczacym okolicznosci faktycznych, ktére wystapily po wejsciu w zycie rozporzadzenia nr 1173/2011 w dniu
13 grudnia 2011 r. W zwigzku z tym w ramach kwoty referencyjnej powinny zosta¢ uwzglednione dane odnoszace si¢ do
faktur zarachowanych w 2011 r.

() DzU.L198,s. 19.

() Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1173/2011 z dnia 16 listopada 2011 r. w sprawie skutecznego
egzekwowania nadzoru budzetowego w strefie euro; Dz.U. L 306, s. 1.

() Decyzja delegowana Komisji z dnia 29 czerwca 2012 r. w sprawie postepowan wyjasniajacych i grzywien zwigzanych
z manipulowaniem danymi statystycznymi, o ktérych mowa w rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1173/2011
w sprawie skutecznego egzekwowania nadzoru budzetowego w strefie euro; Dz.U. L 306, s. 21.

Odwolanie od wyroku Sadu (szdsta izba) wydanego w dniu 15 lipca 2015 r. w sprawach
polaczonych T-389/10 i T-419/10, wniesione w dniu 28 wrzenia 2015 r. przez Komisj¢ Europejska
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